CAPITULO X

EL PATRIMONIO

§ 1.— Nociones y caracteres

501. Definicién.— Dentro del conjunto vasto y heterogéneo de dere-
chos de que las personas son titulares (derechos personalisimos, politicos,
de familia, propiedad, hipoteca, prenda, creditorios, intelectuales, etc.),
hay algunos que sirven para la satisfaccién de sus necesidades econdmi-
cas y que, por ello, pueden apreciarse en dinero; el conjunto de estos dere-
chos constituye su patrimonio.

Quedan, por consiguiente, fuera de €l los inherentes a la personali-
dad (tales como el derecho al honor, a la vida, a la libertad) y los de familia
(como los que nacen entre cényuges, la patria potestad, tutela, curatela,
etc.), aunque a veces tienen repercusién econdmica. Asi, por ejemplo, una
lesién corporal producida por un hecho ilicito hace nacer el derecho a la
indemnizacién de los daifios; la patria potestad leva implicito el usufructo
de los bienes de los hijos. Pero ni el derecho a la integridad fisica, afectado
en el primer caso, ni la patria potestad, implicada en el segundo, tienen por
objeto satisfacer necesidades de cardcter econémico, ni son valorables en
dinero. Es verdad que, en caso de una lesién a la vida, a la libertad, al ho-
nor, el dafio causado se repara con el pago de una suma de dinero; pero
ello no significa que aquellos derechos sean apreciables en dinero, sino
que el hombre, en la insuficiencia de sus posibilidades, no posee otra for-
ma de compensar el daiio sufrido; pero el dinero serd siempre un medio
grosero e imperfecto de reparacidn. Si, en cambio, se tratara de una lesién
a un derecho patrimomal, la reparacion seré plena y perfecta.

Tampoco forman parte del patrimonio algunos hechos econémica-
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mente valiosos, como son ia fuerza o capacidad de trabajo de una persona,
la clientela, etcétera.

502.- Segtin una opinidn muy divulgada, y que puede considerarse
prevaleciente entre numerosos autores (Salvat, Lafaille, Spota, Busso), el
patrimonio no sélo estaria formado por derechos, sino también por las
deudas. Por nuestra parte, consideramos inadmisible este punto de vista.
El patrimonio concebido como un conjunto de derechos y deudas es una
nocién oscura, falsa y, desde luego, iniitil. Supone contrariar el sentido
idiomdtico y vulgar de aquella palabra, que, segiin el diccionario de la
Real Academia, significa el conjunto de bienes, la hacienda de una perso-
na. Es verdad que el significado gramatica! de una palabra puede diferir
del juridico; pero elloes una contingencia tndeseable, que conviene evitar
para impedir equivocos y en la cual no debe caerse si, como en nuestro
caso, no hay razén alguna que lo justifique. Lo claro, lo que todo el mundo
entiende, es lo siguiente: el patrimonio es el conjunto de bienes de una
persona; las deudas no forman parte de él: simplemente lo gravan. Este es
el concepto corriente en {a doctrina alemana.

503-504. La concepcion clasica.— Segin la doctrina clésica, el pa-
trimonio es una universalidad de derecho y se concibe como un atributo
de la personalidad, como una emanacién de ella. De esta idea se despren-
den las siguientes consecuencias:

a) Toda persona tiene necesariamente un patrimonio, aunque no
posea actualmente ningin bien.

b) Nadie puede tener mds que un solo patrimonio; éste es, por lo
tanto, dnico e indivisible.

c) EI patrimonio es siempre idéntico a si mismo: es una unidad
distinta y separada de cada uno de los elementos que lo componen. No
importa que salgan algunos bienes e ingresen otros; inclusive, es indife-
rente que haya o no bienes o que las deudas superen al activo: el patrimo-
nio es siempre el mismo, tal como ocurrirfa con una bolsa que puede estar
llena o vacfa, pero siempre es la misma bolsa.

d) Elpatrimonio es inalienable, podrin enajenarse los bienes que lo
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integran, pero nunca la totalidad del patrimonio, nt siquiera una parte
alicuota de él.

505. Critica; las doctrinas modernas.— La concepcion clasica, ins-
pirada en Zachariae y desarrollada por Aubry y Rau, no ha podido resistir
los embates de la critica modema.

Es falso concebir el patrimonio como un atributo de la personalidad
y sostener que toda persona debe necesariamente poseer uno; esta afirma-
cién, dice Coviello, es ridicula, pues la vida demuestra que existen nume-
rosfsimas personas que carecen de todo patrimonio. Algunos ni siquiera
son propietarios de la ropa que llevan puesta, como ocurre con ciertos me-
nores. sacerdotes regulares, reclusos, etcétera, que tienen la que sus pa-
dres o la congregacion o el Estado les facilitan. No se puede negar, sinem-
bargo, que la relaci6n entre persona y patrimonio €s a veces muy estrecha,
como ocurTe si los bienes estan al servicio de los fines personales y pro-
pios del duefio, que es el caso normal del patrimonio general; otras veces,
en cambio, los bienes tendran un destino especializado, no siempre coin-
cidente con el del titular. De ahf que la nocién del destino o fin al cual es-
tan afectados, cobre una importancia capital.

Es asimismo falso e inttil concebir al patrimonio como una univer-
salidad de derecho, es decir como una unidad abstracta con existencia
propia e independiente de cada uno de tos objetos que to componen. Un
patrimonio sin contenido, concebido a través de la unidad del sujeto, es
una idea sin sentido ni realidad. Si no hay activo, si no hay derechos, no
hay patrimonio. Este debe concebirse, pues, como un complejo concreto
de derechos: tanto es asi, que no podr citarse un solo caso en que el patri-
monio considerado como individualidad distinta de sus elementos sea
motivo de alguna relacién juridica; es, por tanto, nulo el interés de aquella
concepcion abstracta.

Tampoco es exacto que el patrimonio sea inalienable, puesto que la
enajenacién de bienes supone la de una parte de aquél. Inclusive es posi-
ble la alienacién total, como ocurre, por via de ejemplo, en el caso de una
persona que profesa y hace donacién de todos sus bienes a la orden reli-
giosa en la cual ingresa.

Ni siquiera es totalmente verdadero que el patrimonio sea inico e in-
divisible, pues hay casos en que una persona es titular de mas de un patri-
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monio. Pero este principio es, en general, aceptable, segiin hemos vistoen
el nimero siguiente.

En definitiva, 1a nocién subjetiva del patrimonio ha sido reemplaza-
da por otra de sentido objetivo y realista.

506. El problema en nuestro derecho.— En nuestro derecho, el ar-
ticulo 2312 da un s6lido apoyo a quienes sostienen que el patrimonio esun
conjunto concreto de bienes (no una universalidad sin contenido) y que
las deudas no forman parte de él; lo define simple y acertadamente como
el conjunto de bienes de una persona. Pero mas adelante, al tratar de las
sucesiones, Vélez se enrolé en la teorfa de Aubry y Rau. El articulo 3281
dice que la sucesién tiene por objeto un todo ideal, sin consideracién de su
contenido especial. Esta contradiccion ha dado lugar a discusiones doctri-
narias en nuestro derecho. Lo cierto es que la contradiccién de los textos
permite al intérprete apartarse de las consecuencias rigurosas que pueden
surgir de tal o cual sistema y dara cada caso patticular la solucion mejor
y que resuelva con mayor justicia los intereses en juego. De cualquier
modo, es indudable el desprestigio, cada vez mis acentuado, de la teoria
de Aubry y Rau.

507. Unidad del patrimonio y patrimonios separados.— Aun hoy
puede afirmarse que el patrimonio €s, en principio, tinico e indivisible.
Pero la unidad no surge ya del hecho de ser una universitas iuris, idea fal-
sa, sino de esta circunstancia que da cohesién al complejo de bienes: que
el titular de todos los bienes es una sola persona. Esta circunstancia de
pertenecer todos los bienes a una sola persona los agrupa y separa juridi-
camente de los pertenecientes a otras personas.

Pero hay casos en que la misma persona posee dos o mas patrimo-
nios independientes entre si. Los mds importantes son los siguientes:
1°) cuando se acepta una herencia con beneficio de inventario; el herede-
10 es titular a la vez de su propio patrimonio y del que recibe en herencia;
2°) cuando los acreedores del causante solicitan la separacion de patrimo-
nios. La aceptacién con beneficio de inventanio si gnifica que el heredero
responde por las deudas del causante, pero sélo hasta el limite de los bie-
nes que de él reciba. La separacién de patrimonios, en cambio, es pedida
por los acreedores del causante, quienes en previsién de la posible insol-
vencia de! heredero, reclaman esa medida para cobrarse sus créditos antes
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antes de la venta judicial. Tratandose de bienes inmuebles, el embargo se
fleva a cabo anotandolo en el Registro de la Propiedad; desde ese momen-
1o, el duefio no puede ya transferir la propiedad. Con respecto a los mue-
bles, el embargo se Heva a cabo generajmente mediante su secuestro y en-
trega a un depositario, que puede ser incluso el propio deudor. En este
himo caso, el deudor no puede ya disponer de ellos sin incurrir en la res-
ponsabilidad penal de la que se hace pasible el depositario infiel.

El acreedor puede también pedir la inhibicidn de su deudor. Mientras
que el embargo se refiere siempre 2 bienes determinados, 1a inhibicién
tiene un alcance indeterminado. Consiste en una anotac i6n que se hace en
el Registro de la Propiedad que privaal deudor de enajenar cualquier bien
que estuviera alli inscrito a su nombre.

509-2. Ejecucién individual y colectiva.—La ejecucion del deudor
puede ser individual o colectiva. En el primer caso, cada acreedor deman-
da a su deudor y ejecuta sus bienes hasta cobrarse su crédito. En el segun-
do, todos los acreedores proceden conjuntamente y se distribuyen el patri-
monio del deudor de la siguiente manera: primero se paga a los acreedores
privilegiados, de acuerdo con su rango; el saldo se distribuye entre los
quirografarios a prorrata del monto de sus respectivos créditos. Enel or-
den civil, este procedimiento se llama concurso; enel orden comercial, se
denomina quiebra. El concurso puede ser pedido por el propio deudor, 0
bien por cualquiera de los acreedores, siempre que su crédito fuera quiro-
grafario y que todos o la mayor parte de los bienes del deudor se hallen
embargados como consecuencia de otras ejecuciones. La quiebra puede
ser pedida cuando el comerciante ha incurrido en cesacion de pagos.

510. Bienes no ejecutables.— No todos los bienes estan sujetos a la
ejecucion por los acreedores. Es importante destacar la evolucién experi-
mentada por el derecho en este punto, evolucidn inspirada en un senti-
miento de caridad cristiana. De la prision por deudas se ha pasado al reco-
nocimiento de que algunos bienes son inembargables, siendo visible la
tendencia de los dltimos afios a aumentarlos en nimero y proporcion. El
motivo que inspiran estas excepciones es siempre el mismo: que no debe
privarse a los hombres de lo que es indispensable para cubrir sus necesida-
des mas imprescindibles. Pero lo que se ha modificado dltimamente es el
concepto de cudles son esas necesidades mas imperiosas, que hoy se juz-
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gan con espiritu amplio y generoso, incluyendo lo que es menester para
una vida decorosa y para poder trabajar.

Es necesario cuidar, sin embargo, que en este camino no se avance
mas alla de los justos limites, porque ello serfa favorecer la mala fe, el n-
cumplimiento de la palabra empefiada y burlar las legitimas esperanzas de
los acreedores.

En nuestra legislacién son inembargables la pensién de alimentos
(art. 374, Céd. Civ.), el lecho cotidiano del deudor y su familia, las ropas
y muebles de su indispensable uso y los instrumentos necesarios para su
profesion o industria (ley 12.296); por aplicacion de esta disposicion se ha
declarado inembargable el juego de comedor, la radio, la méquina de co-
ser, etcétera; el televisor ha dado lugar a jurisprudencia contradictoria
aunque ahora predomina el criterio de que el televisor color es embarga-
ble; asimismo son inembargables los sueldos y salarios dentro de una es-
cala que va del 5% para las entradas de $ 2.000 mensuales hasta el 20%
para las mayores de $ 5.000 (ley 14.443); las jubilaciones y pensiones,
salvo por deudas derivadas de la obligacion de pasar alimentos; la indem-
nizacién por accidente de trabajo (art. 13, ley 9688); el subsidio por ma-
ternidad (ley 11.933);el aguinaldo (art. 5° ley 12.915); la indemnizacién
por despido y falta de preaviso (an. 157, ley 11.729); el bien de familia, la
pension de alimentos, etcétera.

511. Acciones patrimoniales.— Puesto que el patrimonio del deudor
es la garantia del pago de las deudas, es 16gico reconocer a los acreedores
el derecho a defenderlo. Mientras aquél administra normalmente su patni-
monio, los acreedores nada pueden hacer; eflos han confiado en él 'y por
tanto deben sufrir las consecuencias de sus desaciertos o de su mala fortu-
na. Pero eso no significa proteger su mala fe o su deliberada negligencia.
De ahi que se reconozca a los acreedores el derecho a ejercer las siguien-
tes acciones:

a) Accion de simulacién: a veces tos deudores simulan un acto
(generalmente la venta de un bien) para no pagar a sus acreedores. Estos
pueden demostrar la simulacién, volver las cosas a su estado real y
cobrarse sus créditos de ese bien. Tratamos de esta accién mas adelante
(nims. 775 y sigs.).

b) Accidn pauliana o revocaioria: el deudor no simula desprenderse
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de que se opere la confusién de patrimonios; en estos dos supuestos, el he-
redero es titular, a la vez, de su propio patrimonio y del que recibe en he-
rencia; 3°) cuando se ha recibido la posesion definitiva de los bienes de un
ausente con presuncién de fallecimiento, que forman un patrimonio sepa-
rado del general del sucesor; 4°) cuando el deudor ha sido desapoderado
de sus bienes por efecto de concurso o quiebra; 5°) cuando se forma un
Sfondo de comercio; 6°) los bienes propios y gananciales de los conyuges
constituyen masas patrimoniales separadas. En el derecho modemo apa-
rece en vias de imponerse la llamada empresa individual de responsabili-
dad limitada, que permitiria a la persona afectar parte de su patrimonio a
una industria o comercio, separandolo de los demis bienes.

508. El patrimonio como garantia de los acreedores.— El patrimo-
nio es la garantia del pago de las deudas, puesto que los acreedores tienen
derecho a cjecutar los bienes del deudor y a cobrarse de ellos. Se dice co-
minmente que es la prenda comin de los acreedores. La palabra prenda
no estd tomada, desde luego, en el sentido de derecho real, que exige una
cosa concreta sobre la cual recaer, mientras que el patrimonio es cambian-
te. Lo que ocurre es que los bienes del deudor, cualquiera que sea la fecha
de su adquisicién, responden por todas las deudas; pero el deudor mantie-
ne la plena libertad para disponer de ellos, en tanto no se inicie el proceso
de ejecucion y se trabe embargo.

Es necesario, empero, hacer dos salvedades: en primer lugar, no to-
dos los acreedores estan en pie de igualdad para el cobro de sus créditos;
en segundo término, no todos los bienes son ejecutables. Nos ocuparemos
de estos temas en los parrafos siguientes.

509. Distintas clases de acreedores.— Puede ocurrir que los bienes
del deudor no alcancen a cubrir sus obligaciones. En tal caso, no seria jus-
to que todos los acreedores, cualquiera que sea el origen o naturaleza del
crédito y las necesidades que esta destinado a llenar, se satisfagan en un
pie de igualdad. Ha sido preciso establecer un orden de preferencia, que
contemple aquel problema. De ahi que existan distintas clases de acreedo-
res privilegiados: con derecho real de garantia y comunes o quirografa-
rios.

a) Llamanse privilegiados los acreedores que tienen un derecho
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dado por la ley para ser pagados con preferencia a otros (art. 3875, Céd.
Civ.). El privilegio nace siempre de la ley; 1a voluntad de las partes es
impotente para crearlo (art. 3876). Salvo lo que se dird mds adelante sobre
los derechos reales de garantia.

Los privilegios pueden ser generales y especiales. Los primeros re-
caen sobre la generalidad de los bienes muebles e inmuebles del deudor
(art. 3879, Cod. Civ.: gastos de justicia, impuestos) o bien solamente so-
bre todos los muebles (art. 3880: gastos funerarios, de dltimaenfermedad,
salarios de la gente de servicio, etc.). Los privilegios especiales inciden
sobre las cosas determinadas, sean muebles o inmuebles (v. arts. 3883 y
sigs., Cod. Civ.).

b) Los acreedores que tienen a su favor un derecho real de garantia,
gozan también de una preferencia en el pago de sus créditos, nacida en
este caso de la voluntad de las partes, apoyada en la ley. Tal ocusre con los
acreedores hipotecarios, prendarios y anticresistas. En el derecho comer-
cial esta la prenda con registro, el warrant y los debentures. Se discute si
estas preferencias deben o no ser calificadas como privilegio. Algunos
autores sostienen la negativa, fundados en que privilegio es aquel que
surge exclusivamente de la ley; pero ha terminado por prevalecer en la
ley, la doctrina y la jurisprudencia, la tesis de que toda preferencia es
genéricamente un privilegio.

¢) Finalmente, los acreedores comunes o quirografarios son los que
carecen de toda preferencia; deben cobrar después de los privilegiados y
de los que tienen a su favor un derecho real de garantia y lo hacen a
prorrata de sus respectivos créditos, si 10s bienes del deudor no alcanzan
a satisfacerlos en su totalidad.

509-1. Acciones de los acreedores dirigidas a la ejecucién de sus
bienes; medidas previas: embargo e inhibicién.— Los acreedores a
quienes su crédito les ha sido reconocido por sentencia judicial o que tie-
nen un titulo con fuerza ejecutiva (se llama asi al que permite al acreedor
iniciar directamente la via ejecutiva sin tener que instaurar accién ordina-
ria), tienen derecho a ejecutar los bienes de su deudor para cobrar su cré-
dito del producido de la venta. Como medida previa a la venta en piiblica
subasta y aun a la iniciacion de la ejecucidn, los acreedores suelen embar-
gar los bienes de sus deudores, para impedir que éstos dispongan de ellos,
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de un derecho, sino que lo enajena realmente. Por ejemplo, vende un
campo y oculta el dinero, que escapa asi a la accién de los acreedores.
Estos pueden, reunidas ciertas condiciones legales, tener por no ocurnido
el acto, que les es inoponible, y hacer ejecucidn del bien para cobrarse sus
créditos. Estudiaremos esta accién en los niimeros 793 y siguientes.

¢) Accion subrogatoria u oblicua: en este caso no se trata de una
conducta dolosa y fraudulenta del deudor, sino de una inaccién. Ocurre a
veces que una persona cargada de deudas tiene también algunos créditos
contra otras personas. Podria cobrarlos, pero no lo hace simplemente
porque ese dinero no lo beneficiaria a él sino a sus acreedores, que serdn
en definitiva quienes lo van a percibir. Ejemplo: Pedrodebe $ 10.000 y es
acreedor de $ 1.000; si cobra esta suma, sus acreedores caeran sobre ella,
de tal modo que Pedro no seré otra cosa que un puente para que el dinero
pase de sus deudores a sus acreedores. En otras palabras, él no tiene
interés en ejercer esas acciones. En esta hipdtesis, la ley concede a sus
acreedores el derecho a subrogarse en las acciones de su deudor, vale
decir, a ejercer las acciones que éste ha abandonado, lo que se {lama
accién oblicua. De esta manera, los acreedores hacen ingresar bienes al
patrimonio de su deudor y luego pueden hacer ejecucidn de ellos.

§ 2.— Derechos patrimoniales

512. Clasificacion.— Hemos dicho ya que derechos patrimoniales
son aquellos que sirven para la satisfaccion de las necesidades econdémi-
cas del titular y que son apreciables en dinero. Tradicionalmente se divi-
den en dos grandes categorias: reales y personales; en el derecho moderno
se hace necesano admitir una tercera categoria, distinta de las anteriores,
1a de los derechos intelectoales. El estudio prolijo de todos ellos corres-
ponde a los cursos de obligaciones y derechos reales; aqui nos limitare-
mos a dar una nocidn general que permita conocer la materia de que esta
compuesto el patrimonio.

513. Derechos reales y personales.— Para precisar estos conceptos
resulta \itil trazar un paralelo que ponga de relieve los puntos de contactos
y las diferencias existentes entre las dos grandes categorias de derechos
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patrimoniales. Al hacerlo, nos ceiiimos a la concepcién clasica de los de-
rechos reales, a nuestro juicio la mds clara y acertada, sin perjuicio de ex-
poner enseguida otras teorias modernas.

Derecho real es un poder o facultad que se tiene directamente sobre
una cosa; el tipico es la propiedad, que importa un poder de seiiorio, de
goce y de disposicidn de la cosa; los restantes derechos reales no son, en
el fondo, sino desmembramientos de ella.

Derecho personal, en cambio, es la facultad que se tiene de exigir de
otra persona el cumplimiento de una obligacidn; en otras palabras, es una
vinculacién juridica, que une a dos personas (0 grupos de personas) en
virtud de la cual el deudor debe satisfacer al acreedor la prestacion debida.
Tal es el caso de 1a obligacion de pagar una suma de dinero, de hacer una
obra, de prestar un servicio.

514.- De esta diferencia conceptual se siguen las siguientes:

a) En los derechos reales no hay sino dos elementos: el titidar y 1a
cosa sobre la cual se ejerce el derecho; en los personales, en cambio, hay
tres: el sujeto activo o acreedor, el sujeto pasivo o deudor y lo debido o
prestacion, que puede consistir en una obligacién de dar (s, por ejemplo,
se debe una suma de dinero), de hacer (v. gr., el contrato de trabajo) o de
no hacer (como es la obligacién del locador de abstenerse de todo acto
que importe perturbar al inquilino en el goce de {a cosa locada).

b) Los derechos reales se Hlaman absolutos en el sentido de que se
tienen erga omnes, contra cualquiera que pretenda perturbar al titular en
el goce de la cosa; dan origen a acciones reales, cuyo objeto es mantener
el derecho y que se ejercen tantas veces como sea necesario para defen-
derlo. Por ejemplo, las acciones posesorias se dan contra quien perturbe
la posesién y pueden ejercerse cada vez que haya una nueva perturbacion.
Los personales son relativos, pues se tienen contra personas determina-
das, que son el o los deudores; por eso, las acciones personales sélo’
pueden dirigirse contra ellos y tienden a la extincion del derecho, pues una
vez cobrado el crédito, cesa la obligacién. Si Pedro debe a Diego $ 10.000
y éste lo demanda para obtener el pago, logrado que sea el objeto de la
accién, queda extinguido el derecho creditorio. Por excepcidn, las accio-
nes derivadas de los derechos reales de garantia (hipoteca, prenda, etc.)
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tienden, no al mantenimiento, sino a la extincion del derecho, puesto que
son accesorios de una obligacion de cardcter personal.

¢) El titular de un derecho real goza del jus persequendi, o sea la
facultad de hacerlo valer contra cualquiera que se halle en posesion de la
cosa; aunque el principio no es absohuto y sufre excepciones: una de ellas
seria el caso del poseedor de buena fe de cosas muebles, contra quien no
puede ejercerse reivindicacién (art. 2412, C6d. Civ.). Los derechos perso-
nales, en cambio, no gozan de este privilegio.

d) También es inherente al derecho real el jus preferendi, en virtud
del cual descarta a todos los derechos creditorios y, ademas, determina su
rango segun su antigiiedad (como en la hipoteca) o excluye cualquier otro
(como el dominio}. El derecho personal, al menos en principto, supone
una completa igualdad para sus diversos titulares, salvo el caso de privi-
legios.

e) Los derechos reales sélo pueden ser creados por la ley y, por ello.
su nimero es limitado. El Cédigo Civit enumera el dominio y el condo-
minio, el usufructo, el uso y la habitacién, las servidumbres activas, el
derecho de hipoteca, la prenda y la anticresis (art. 2503). Habria que
agregar, todavia, la posesion y los derechos reales del derecho mercantil:
la prenda con registro, el warrant, los debentures. La prohibicion de que
las partes interesadas puedan crear otros derechos reales que aquellos
establecidos en la ley (art. 2502, Céd. Civ.) obedece a la preocupacién del
poder publico por todo lo atinente al régimen de la propiedad, a la cual se
vinculan estrechamente ellos, y que podria quedar alterada en sus mismos
fundamentos si se admitiese la libertad de comvenciones; es éste un
problema de capital importancia para el orden econémico social. En
cambio, los derechos personales son ilimitados en su género; las partes
pueden crear tantos COMO CONVENga a sus INtereses, formando el contrato
una regla a la cual deben someterse como a la ley misma (art. 1197, Céd.
Civ.).

f) Por razones andlogas a las explicadas en el apartado anterior, la
ley reglamenta, por lo general, las formalidades requendas para la trans-
misién de los derechos reales, que son mds rigurosas para el caso de que
se trate de bienes inmuebles (escritura piblica, inscripeion en el registro,
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tradici6n); en cambio, los derechos personales nacen o se transmiten sin
ningiin requisito formal.

g) Los derechos reales son susceptibles de adquirirse por usuca-
pion; no asi los personales, respecto de los cuales no es concebible la
posesién, la cual, unida al transcurso del tiempo, constituye el fundamen-
to de aquélla.

h) Los derechos reales tienen, en principio, una duracion ilimitada,
y no se extinguen por el no uso: la prescripci6n liberatoria no rige respecto
de ellos. El derecho de propiedad no se pierde por mas que el titular deje
de ejercerlo por un nimero indefinido de afios, a menos que otra persona
adquiera el dominio por prescripcion adquisitiva. Pero esta regla no es
absoluta: los derechos reales de garantia se extinguen cuando prescribe la
obligacién personal de que son accesorios; el usufructo (art. 2924), el uso
y la habitacién (art. 2969) y las servidumbres activas (art. 3059) se
extinguen por el no uso. En cambio, la prescripcion liberatoria se opera
respecto de todos los derechos creditorios no ejercidos durante los plazos
fijados por la ley.

515. Teoria de la obligacién pasivamente universal.— La concep-
¢ién clasica de los derechos reales ha sido impugnada por Planiol. Sostie-
ne el ilustre jurista francés que la idea de que los derechos reales estable-
cen una relacién directa entre una persona y una cosa, es falsa porque una
relacién de orden juridico no puede existir sino entre personas; ésta es,
afirma, una verdad axiomética y elemental para la ciencia del derecho. Y
si se profundiza el an4lisis de los derechos reales, se verd que también en
ellos hay sujeto activo y sujeto pasivo, entre los cuales, como en los dere-
chos personales, se establece la relacién juridica. En nuestro caso, los
obligados seran todos los integrantes de la sociedad, que tienen el deber
de respetar el derecho real, de abstenerse de todo hecho que lo perturbe;
es, pues, una obligacién de no hacer que pesa sobre el resto de la colecti-
vidad y que por ello puede lamarse pasivamente universal. De ahi se des-
prende que la diferencia entre derechos reales y personales no es esencial,
sino que se traduce solamente en lo siguiente: mientras que en estos dlti-
mos el sujeto pasivo es determinado, en los primeros es indeterminado y
de nimero ilimitado.
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516.— Esta teoria nos parece mis brillante que sélida. En primer tér-
mino, no vemos por qué razén el derecho objetivo no puede amparar una
relacién directamente establecida entre una persona y una cosa. En ver-
dad, creemos que existe aqui un equivoco respecto de la palabra relacién.
Es obvio y axiomatico, como dice Planiol, que el derecho rige relaciones
entre las personas, puesto que su campo de accién es precisamente la coe-
xistencia humana. Pero ello no se opone de modo alguno a que proteja
ctertos bienes del hombre, teniendo en mira precisamente una posible
agresion por parte de los demds individuos. Y asi como hay un derecho al
honor, a la vida, etcétera, hay también un derecho sobre los bienes que sir-
ven para la satisfaccién de nuestras necesidades econémicas. ;Que error
hay en decir, en este caso, que existe una relacién directa entre el titular y
la cosa? Y es que. en efecto, hay una vinculacién directa entre ambos,
puesto que ninguna otra persona se interpone ni puede legalmente inter-
ponerse en el uso y goce de la cosa.

Tampoco satisface la idea de la obligacién pasivamente universal
como caracteristica de los derechos reales, puesto que el deber de respetar
los derechos que tienen los miembros de una colectividad, existe tanto en
el caso de los derechos reales como en el de los personales, y aun en los de
caracter extrapatrimonial.

Finalmente, esta concepcidn supone poner el acento en algo que es
completamente secundario en los derechos reales; porque lo esencial y ca-
racteristico de éstos no es la obligacion pasiva que el resto de la sociedad
tiene de respetartos, sino el poder de goce y disposicion que se reconoce al
titular sobre la cosa.

No es extraiio, por tanto. que esta teoria haya tenido una repercusion
pricticamente nula en el derecho moderno.

517. Derechos intelectuales.— En el derecho antiguo no se conocian
otros derechos patrimoniales que los reales y los personales. La explota-
ci6n econdmica de la produccién artistica estaba suficientemente protegi-
dacon ellos: el escultor, el pintor, el artesano, eran duefios de su obra y po-
dian venderla. La literatura, en cambio, no ofrecia iguales posibilidades,
puesto que la reproduccién era manuscrita y, por tanto, el nimero de
ejemplares limitadisimos. E!l aprovechamiento econdémico de la obra lite-
raria era imposible y los autores, si no tenian fortuna propia, debian vivir
de la generosidad de algiin mecenas.
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Fue la invencién de la imprenta la que cred el problema al permitir la
reproduccidn en grandes ndmeros. El autor se vio de pronto ante la posi-
bilidad de obtener apreciables ganancias con la venta de ejemplares. Pero
st bien se advirtié desde un comienzo la justicia de reconocerle al autor el
derecho de lucrar con el producto de su ingenio, la imprenta creé otro pro-
blema no menos importante: hizo ficilmente reproducibles y divulgables
todas las ideas politicas, econémicas o religiosas, lo que se juzgaba peli-
groso para el Estado de aquella época. Se imagin6, entonces, un recurso
que permitia conciliar el interés pecuniario del autor con el contralor de lo
que pretendia imprimirse: la Corona concedia un privilegio para publicar
la obra, si ésta no contenia nada que pudiera ser objeto de censura.

El sistema era, desde luego, insatisfactorio, puesto que los derechos
del autor quedaban librados al arbitrio del principe; y cuando la Revolu-
cién Francesa hizo triunfar el principio de la libertad de imprenta, era ya
inevitable reconocer a fos autores un verdadero derecho de reproducir sus
obras y explotarlas econémicamente, sin depender de la concesién gracio-
sade un privilegio; y para acentuar categéricamente su calidad de derecho
natural, no susceptible de ser desconocido, se lo llamé propiedad intelec-
tual, denominacion que, pese a su evidente impropiedad, tuvo éxito, pre-
cisamente porque importaba una reafirmacién del derecho.

Casi al mismo tiempo sobrevino otro problema igualmente descono-
cido en la antigliedad. El maquinismo y la gran industria dieron lugar a la
valoracién econdmica de los inventos técnicos y cientificos. La nueva fi-
gura juridica de los derechos intelectuales venia también a proteger a los
inventores.

518.— ;Constituyen los derechos intelectuales una propiedad? Asi
son llamados en ia Constitucidn Nacional (art. 17) yen laley 11.723. Pero
esta denominacién sélo se explica como férmula de combate, para justifi-
car una proteccion tan completa como sea posible; y quiza por ello mismo
cuenta todavia con algunos defensores, que destacan la circunstancia de
que el autor tiene el disfrute de su idea, puede reproducirla, venderla, etcé-
tera, tal como es dado hacerlo al propietario. Pero 1a analogia no es muy
importante. Cualquier derecho patrimonial puede aprovecharse econdmi-
camente, cederse, negociarse. Por lo demds, la asimilacién con la propie-
dad resulta insostenible. Es de la esencia misma de ésta 1a existencia de
unacosa cierta y matenial sobre la cual recae el derecho; y las ideas no son
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susceptibles de apropiacion. Es verdad que también los derechos intelec-
twales tienen un objeto: la obra, sea invento, descubrimiento, escrito, cua-
dro. estatua, pagina musical. Pero la obra no como materia (tal como la
concebian los romanos) sino en tanto creacton de la inteligencia. No hay
como en la propiedad un objeto que puede poseerse y ser aprovechado con
}a maxima ventaja, precisamente por su adjudicacion exclusivaa determi-
nada persona. La obra literaria o artistica, }a obra intelectual, necesita, por
el contrario, el mayor campo de expansion posible para producir sus me-
jores frutos. Ella supone la divulgaci6n en ta comunidad, no la permanen-
cia en la mente de su autor. ; Podria decirse que el autor es duefio absoluto
de su obra, que s6o é] puede usarla, gozarla y aprovecharta?

Adems, la propiedad es perpetua y los derechos intelectuales son
esencialmente temporartos. Las ideas, ya lo dijimos, no son susceptibles
de apropiacion individual; pertenecen a la sociedad, puesto que son fruto
de ella. El Quijote no hubiera podido escribirlo un aborigen africano, por
més talento natural que tuviere, fue necesario que Cervantes naciera en la
cultisima Espaiia del siglo de oro. La televisién no hubiera podido ser in-
ventada por el mis genial fisico de la antigua Grecta; se necesitd todo el
inmenso aporte de la fisica modema para llegar, luego de miltiples eta-
pas, a la transmision inalambrica de la visién. Es justo, sin duda, que elau-
tor o inventor pueda aprovechar de su nuevo aporte al progreso humano;
pero también lo es que et fruto de la civilizacién sea gozado y aprovecha-
do libremente por toda la sociedad después que el autor haya sido debida-
mente recompensado.

No hay, finalmente, interés alguno en hacer entrar por la fuerza los
derechos intelectuales dentro de viejos moldes juridicos que evidente-
mente no fueron hechos para ellos. Ya ni siquiera como bandera de lucha
sirve la expresién de propiedad intelectual, pues las sociedades contem-
poréneas son mas sensibles a la proteccién del trabajo gue a la de la pro-
piedad. Y lo 16gico es vincular el derecho intelectual a la forma, quizd mds
noble, del trabajo humano.

Es necesario, por tanto, admitir que se trata de una tercera categoria
de derechos patrimoniales, de naturaleza sui generis. Puede definirse
como un derecho a la explotacion econdmica temporaria de la obra o
idea intelectual.

519. Derecho moral del autor.— La obra artistica, técnica, cientifi-
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ca, etcétera, origina, ademas de los derechos intelectuales de naturaleza
patrimontal, el llamado derecho moral de autor. Es un derecho personali-
simo, nacido de la necesidad de proteger eso tan intimo y profundo que es
¢l propio pensamiento. El autor tiene derecho a cuidar la integridad de la
idea u obra, a perfeccionarla, a oponerse a que se deformen sus conceptos;
puede decidir si la obra ha de publicarse o no, y en qué momento. En fin,
puede oponerse a su publicacién, e, incluso, destruiria. Este dltimo dere-
cho no es, sin embargo, absoluto. Parece justisimo reconocerlo en ciertos
casos, como ocurriria con un literato o filosofo que sufre una evolucion
espiritual y abomina de sus primeras obras; aun cuando hubiera cedido
sus derechos intelectuales sobre €stas a un tercero, conserva siempre el
derecho a destruirlas, quedando obligado, desde Juego, a indemnizar al
cesionario. Pero si se trata de obras expresadas en un solo ejemplar (cua-
dros, esculturas) el autor inicamente puede destruirlas si es, al propio
tiempo, duefio de la cosa. '

El derecho moral de autor, de naturaleza extrapatrimonial, se vincula
con la personalidad misma del hombre y es, por lo tanto, intransmisible e
imprescriptible. Sélo caduca en caso de expropiacién de la obra por el Es-
tado.

§ 3.— Bienes y cosas

520. Concepto.- Dentro de la terminologia de nuestro Cédigo'se lla-
man cosas a los objetos materiales susceptibles de tener un _EEW\AE.ﬂ \
2311, Cod. Civ.). -

Debe anotarse que en su redaccion onginaria, el articulo 2311 habla-
ba de objetos corporales. Laley 17.711 cambié la palabra corporales por
materiales, con lo que la idea se clarifica. No se trata ya de saber si las co-
sas son corpbreas, si lienen un CUEIpo, sino si son materiales, sientra una
materia fisica en su noavom._n._@:@mmc_s asi muy claro que son cosas to-
das las que ocupan un lugar en el espacio, sean sohidas, liquidas o mwmnoh
sasy

Se vincula estrechamente con esto, 1a cuestién de si las energias son
onocosas. Laley 17.711 agrego al articulo 2311 un apartado que resuelve
expresamente la ncn&.&:@hm disposiciones referentes a las cosas son
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aplicables a la energia y a las fuerzas naturales susceptibles de apropia-
cion.

Aunque la ley no diga que las energias (electricidad, energia atomi-
ca, atraccién magnética) son cosas, al atribuirle la misma condicion juri-
dica, les reconoce ia calidad de tales. En derecho lo que cuenta son los
efectos; si las energias apropiables tienen igual condicidn juridica que las
€0sas, son cosas.

Por lo demds, hace notar Rotondi que las categorias juridicas no pre-
suponen identidad con las categorias y conceptos de otras ciencias y se
inspiran mas bien en apreciaciones vulgares; tiene la energia un contenido
econdmico susceptible de goce y disposicion que la asimila a las cosas.
Entre el gas y la electricidad que se consumen en una casa, es dificil esta-
blecer diferencias conceptuales desde el punto de vista juridico; ambos
sirven de energia cal6rica y luminica, ambos se consumen con el uso, pue-
den medirse, tienen un valor econémico, son susceptibles de apropiacion.
Con qué fundamento juridico podra establecerse entre etlos una diferen-
cia que permita clasificarlos en categorias distintas? El concepto de bien
debe reservarse para los derechos; todos los demas objetos econémica-
mente valiosos son cosas.

Ahora bien: para que pueda tener valor econémico, la cosa debe ser
susceptible de aprehensién por los individuos. Por ello, el aire, el mar, que
no pueden ser poseidos exclusivamente por nadie y que estén al servicio
de todos los hombres, no son, juridicamente hablando, cosas.

521.- La palabra bienes es usada en nuestra legislacién con dos sig-
nificados distintos. En su acepcién genérica, designa todos los objetos
materiales ¢ inmateriales susceptibles de valor econémico (art. 2312,
Cdd. Civ.); las cosas quedan, pues, incluidas dentro de este concepto ge-
neral. En su significado restringido bienes, por oposicién a cosas, designa
los objetos inmateriales econémicamente valiosos, es decir, los derechos
patrimoniales.

Cabe seiialar en este punto una notable contradiccidn entre el texto
de los articulos 2311 y 2312 del Cédigo Civil y la nota al primero. Mien-
tras que en aquéllos, como se ha dicho, bienes es el género y cosas la es-
pecie, en la nota citada Vélez Sarsfield explica estos conceptos atribuyén-
doles un sentido precisamente inverso. Naturalmente, lo tnico que tiene
valor legal es el texto de los articulos; de modo que la nota debe conside-
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rarse no escrita. El hecho, sin embargo, es interesante, porque prueba que
Vélez Sarsfield modificé a veces el articulado sin rehacer las notas, lo que
debilita mucho el valor interpretativo de éstas.

A.— CLASIFICACION DE LAS COSAS

522. Distintas categorias.— Consideradas en si mismas, las cosas se
clasifican, segiin nuestro Codigo Civil (arts. 2313 y sigs.), en muebles e
inmuebles, fungibles y no fungibles, consumibles y no consumibles, divi-
sibles e indivisibles, principales y accesorias, en el comercio y fuera de él.
Las estudiaremos por separado.

1.— Cosas muebles e inmuebles

523. Nocién general—~ La posibilidad de moverse preside esta pri-
mera y mds importante division de las cosas. Los inmuebles se encuentran
fijos en un lugar; los muebles, en cambio, pueden trasladarse de un sitio a
otro, ya sea por sus propios medios {(semovientes) o por una fuerza exter-
na. Esta regla, sin embargo, no es absoluta pues la ley, por razones que en
su momento veremos, suele atribuir el caricter de inmuebles a cosas que
pueden ser transportadas; e inclusive, aunque esto es excepcional, consi-
dera muebles a otras que estin fijas en un lugar.

524. Cosas inmuebles.— Los inmuebles pueden ser tales por su natu-
raleza, por accesion, por destino, o por su cardcter representativo.

a) Inmuebles por naturaleza. Segin el articulo 2314 del Cédigo
Civil, son inmuebles por su naturaleza las cosas que se encuentran por si
mismas inmovilizadas, como el suelo y todas las partes sélidas o fluidas
que forman su superficie y profundidad; 1odo lo que estd incorporado al
suelo de una manera orgdnica, y todo lo que se encuentra bajo el suelo
sin el hecho del hombre.

Esta es una inmovilidad natural, que no depende de! obrar humano.
Abarca, ante todo, la tierra misma, con sus superficies sélidas o fluidas; se
comprenden en este concepto inclusive los ros porque, aunque sus aguas
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se desplazan, el cauce permanece siempre en el mismo lugar. Asimismo,
lo que estd incorporado al suelo de una manera orgénica, cormno son los ve-
getales en general (drboles, cereales, plantas florales, etc.). Pero la incor-
poracién debe tener cardcter permanente; de ahi que los almécigos, que
estén destinados a transportarse de un lugar a otro, sean muebles (nota al
art. 2315). Tampoco son inmuebles las plantas de maceta, puesto que no
estan incorporadas al suelo y pueden moverse.

Finalmente, alude el articulo comentado a todo lo que se encuentra
bajo el suelo sin el hecho del hombre. Tal es el caso de los minerales s6li-
dos, liquidos o gaseosos: minas de metales preciosos, napas petroliferas o
gaseosas, etcétera. Pero los cimientos de un edificio, los tesoros enterra-
dos por el hombre, no son inmuebles por su naturaleza: los primeros lo
son por accesion (art. 2315, C6d. Civ.); los segundos son muebles (art.
2319).

La inmovilizacién, casi esta demds decirlo, cesa no bien las cosas
dejan de estar incorporadas al suelo o de tomar parte de é1. Los minerales
extraidos, los frutos cosechados, son muebles desde el instante en que se
los separa de la tierra.

b) Inmueble por accesion fisicg. Son inmuebles por accesion las
cosas muebles que se encuentran realmente inmovilizadas por su adhe-
sion fisica al suelo, con tal que esta adhesion tenga cardcter de perpetui-
dad (art. 2315, Céd. Civ.).

La razén es que dichas cosas forman un todo inseparable con el sue-
fo, sin el cual, por asi decirlo, no se concibe su existencia. Tal seria el caso
de los edificios, pues no obstante haberse formado de partes muebles (la-
drillos, cemento, cafierias, puertas, ventanas, etc.), el todo forma algo se-
parado y diferente de las partes, que sélo puede existir adherido fisica-
mente al sueto. Son también inmuebles de esta cfase los molinos, las
galerias de una mina, los pozos de petréleo, etcétera.

La adhesién fisica al suelo debe tener carécter de perpetuidad, es de-
cir, que tendré que haberse realizado con el propésito de hacerla durar
todo el tiempo que su conservacién lo permita. Las adhesiones transito-
rias no son inmuebles; tal es el caso de los pabellones de una exposicion,
la tienda de un circo, los galpones levantados para guardar materiales de
una obra, etcétera.

A diferencia de los inmuebles por destino, no interesa aqui la perso-
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na que realiza la adhesi6n; puede ses el propietario, el arrendatario, el sim-
ple poseedor a titulo precario, pues ello no altera el hecho de la adhesion
fisica, determinante de la inmovilidad.

¢) Inmuebles por destino. Se Haman inmuebles por destino las cosas
muebles puestas por el propietario al servicio de un inmueble (arts. 2316
y 2325, Céd. Civ.). Para que estas cosas, que no quedan adheridas al suelo,
ni inmovilizadas, sean reputadas inmuebles, es necesario: 1°) que hayan
sido puestas al servicio del inmueble; debe haber entre el fundo y los
muebles una relacién de destino, de modo que éstos sirvan a la finalidad
de aquél; 2°) que hayan sido puestas en €l con cardcter permanente; 3%
que las haya colocado el propietario, sus representanies, o los arrendata-
rios, en ejecucién del contrato de arrendamiento (art. 2320, Céd. Civ.). Si
hubiesen sido puestas por los usufructuarios, s6lo se consideraran inmue-
bles mientras dure e} usufructo (art. 2321, Céd. Civ.).

Ejemplo de inmueble por destino son los arados y ttiles de la labran-
za de un fundo, los bancos de un colegio, el lecho, mesas, sillas de una
casa habitacién, etcétera. En cambio no lo son el dinero, los documentos
y papeles, las colecciones cientificas o artisticas, los libros y las joyas, las
ropas de uso, los granos, caldos, mercaderias, ni otras cosas que no for-
men el ajuar de la casa (art. 2323, Céd. Civ.). Casi era innecesario que la
ley lo dijera expresamente, porque € evidente que estas cosas no estan al
servicio del inmueble.

La inmovilizacién por destino cesa desde que las cosas han sido re-
tiradas de! fundo por quien tenga derecho a hacerlo.

d) Inmuebles por cardcter representaiivo. Son inmuebles por su
cardcter represeniativo los instrumentos publicos de donde constare la
adquisicion de derechos reales sobre bienes inmuebles, con exclusion de
los derechos reales de hipoteca y anticresis (art. 2317, Céd. Civ.).

La ley habla solamente de instrumentos ptiblicos, porque se exige la
escritura piiblica siempre que se trate de constituir o transmitir derechos
reales sobre inmuebles (art. 1184, inc. 1°, Céd. Civ.).

Debe constar en eflos la adquisicién de derechos reales, pues los ins-
trumentos que comprueban derechos personales son muebles (art. 2319);
y deben recaer sobre bienes inmuebles.

La exclusién de la hipoteca y a anticresis obedece a que son acceso-
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rios de un derecho personal, al cual sirven de garantia y, por tanto, deben
seguir la suerte de éste, que se reputa mueble (art. 2319, in fine).

525. Cosas muebles.— Las cosas pueden ser muebles por su natura-
leza o por su cardcter representativo.

a) Muebles por naturaleza. Son muebles por naturaleza las cosas
que pueden ser transportadas de un lugar a otro, sea moviéndose por si
mismas, sea que solo se muevan por una fuerza externa, con excepcion de
las que sean accesorias de los inmuebles (art. 2318, Céd. Civ.). Las que
se mueven por si solas se Haman semovientes.

La dltima parte del articulo excluye a las cosas que, siendo transpor-
tables, son accesorias de un inmueble, pues en este caso se aplicaran los
articulos 2315 y 2316 (v. nim. 524, c]).

En el articulo 2319 el Cédigo alude a diversas hipétesis que podrian
resultar dudosas y afirma que son muebles: 1°) todas las partes sélidas o
fluidas del suelo, separadas de él, como las piedras, tierras, metales, etcé-
tera; dentro de este concepto quedardn los arboles, las plantas y sus frutos,
una vez separados del suelo; 2°) las construcciones asentadas en la super-
ficie del suelo con cardcter provisorio, tales como los pabellones de una
exposicion, la tienda de un circo, etcétera; 3°) los tesoros, monedas yotros
bienes puestos bajo el suelo; 4°) los materiales reunidos para la construc-
cidn de edificios, mientras no estén empleados,; 5°) los que provengan de
una destruccion de los edificios, aunque los propietarios hubieran de
construirlos inmediaramente con los mismos materiales. Se discute si esta
disposicion es aplicable al caso de la reparacion de edificios; por nuestra
parte pensamos que si lo es, porque la ley no establece ninguna distincién
entre destruccion total o parcial, ni entre aquetla que es provocada inten-
cionalmente por el hombre y la que es consecuencia de un fendmeno ex-
trafio, y esto es lo lgico, porque cualquiera que sea la razén por la cual
una cosa inmovilizada ha sido retirada de! fundo y ha recuperado su mo-
vilidad, debe reputdrsela mueble.

b) Muebles por su cardcter represeniativo. Segiin el articulo 2319,
in fine, son muebles por su cardcter representativo todos los instrumentos
piblicos o privados en los que conste la adquisicion de derechos perso-
nales; asimismo 1o son los instrumentos piblicos donde constaren dere-
chos reales de hipoteca y anticresis (arg. art. 2317, in fine) y los piiblicos
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o privados que comprueben la existencia de derechos reales sobre cosas
muebles.

526. Semovientes y locoméviles.—- Dentro de las cosas muebles
existen dos especies que en nuestros dias exigen un tratamiento especial:
los semovientes, cuyo significado en la riqueza nacional resulta obvio des-
tacar, y los locomdviles, que tienen hoy un gran valor econémico. Esta ne-
cesidad resulta particularmente evidente en materia de transmision de la
propiedad; no es posible que el ganado o los automotores puedan enaje-
narse como cualquier otra cosa mueble, sin formalidad alguna, por la sim-
ple tradicion. Este es, sin embargo, el régimen del Cédigo Civil: y siesex-
plicable que Vélez no pudiera prever e] probiema de los automotores, en
cambio no se justifica la omisidn de un régimen especial para los ganados,
cuando en su época estaba en plena vigencia el sistema de la marca.

527.— En cuanto 1 los semovientes, la omisi6n del legislador fue He-
nada por los Cédigos rurales, que establecieron {a formalidad de Ja marca
y de lasefial registrada para la trasmisién de la propiedad del ganado. Esto
importaba una exigencia no contenida en el Cédigo Civil y por tanto invi-
lida, ya que para éste basta la tradicién. Pero la jurisprudencia, siguiendo
una idea de Bibiloni. supo conciliar el régimen del Cédigo con la exigen-
cia de la marca y de la sefial: como la propiedad de las cosas muebles se
adquiere por la posesién de buena fe (art. 2412), se ha decidido que no
puede invocar buena fe el poseedor de ganado que no ha cumplido con el
régimen de marcas y sediales, impuesto no sélo por las leyes locales, sino
también por una larga costumbre.

528.~ En cuanto a los automotores, la trasmision de su dominio de-
berd formalizarse por instrumento pibiico o privado y sélo producira
efectos entre las partes y con relacion a terceros desde la fecha de su ins-
cripcidn en el Registro de Propiedad del Automotor (art. 1°, decreto-ley
6582/1958).

Respecto de las aeronaves, la trasmisién de su propiedad puede ha-
cerse por instrumento piiblico o privado, pero sélo producira efectos res-
pecto de terceros desde su inscripcion en el Registro Nacional de Aerona-
ves (art. 50, ley 17.285).
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529. Importancia de la clasificacién.— Desde el derecho romano, la
clasificacion de las cosas en muebles e inmuebles reviste un gran interés
legal. En la antigiiedad, la tierra tenia una importancia fundamentalisima
en relacién a los valores mobiliarios; era fa base principal de la riqueza in-
dividual y el centro de cohesion de 1a familia. En la sociedad feudal no
s6lo conferia fortuna y nobleza, sino que implicaba poder politico. En
cambio, los bienes muebles tenfan un valor practicamente despreciable,
en relacion a los inmuebles. Se decia: res mobilis, res vilis. De ahi surgio
Ja necesidad imperiosa de establecer un régimen distinto para unas y
otras.

Pero el desarrollo del comercio y, posteriormente, de la gran indus-
tria, dieron lugar a la creacion de inmensas riquezas mobiliarias, cuyo
monto y valor superan hoy, sin duda, a las inmobiliarias. Las grandes for-
tunas de nuestros dias son las de fos industriales y comerciantes y no las
de los propietarios de tierra. Yano puede decirse, como antaio, que las co-
<as muebles son viles o despreciables. Inclusive ha llegado a sostenerse
que la distincion clasica entre muebles e inmuebles responde a exigencias
econdmicas totalmente superadas y que hoy resulta artificiosae iniitit, de-
biendo ser substituida por la clasificacion de cosas registrables (cuando
asi lo imponga su importancia econbmica y lo permita la posibilidad de
individualizarlas) y no registrables. Pero hay en esto una exageracion evi-
dente. Es un grueso error pensar que la tierra ha perdido su preponderan-
cia econdmica y social. Basta recordar, para convencerse de ello, que uno
de los temas que hoy dividen al mundo en dos campos antagonicos, es el
de la propiedad privada sobre-la tierra. Todo lo que es més esencial a la
vida humana, la alimentacién, el vestido, dependen de la produccién agro-
pecuaria; el ideal tan adentrado en el corazén de los hombres de la vivien-
da propia, requiere la posesion de un solar. Por eso el régimen de [a tierra
se vincula con los fundamentos mismos de la organizacién politica y so-
cial de los pueblos; ello explica también la solidez de los valores inmobi-
liarios. De ahi que todavia hoy se justifique un tratamiento legislativo dis-
tinto respecto de las cosas muebles. Sin embargo, es preciso reconocer
que fa division clésica resulta al presente un poco estrecha, porque el le-
gistador ha embretado a todas las cosas muebles en un régimen Gnico, sin
establecer entre ellas las distinciones que impone su muy variada natura-
leza y valor. Tal es, por ejemplo, el caso de los semovientes, los locomd-
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viles y, en general, las maquinarias de gran valor econdémico, susceptibles
todos del régimen del registro.

530.— En nuestro derecho, esta divisién tiene las siguientes conse-
cuencias:

a) Las cosas inmuebles se rigen por la ley del lugar en que estdn
situadas, en lo que atafie a todo su régimen juridico: derechos de las
partes, capacidad para adquirirlas, modos de transferirlas y formalidades
que deben acompaharlas (art. 10, Céd. Civ.); en todo lo que se refiere al
régimen de la tierra, la aplicacién de la ley extranjera esta vedada. En
cambio, respecto de los bienes muebles, hay que hacer una distincion: los
que tienen una situacién permanente y se conservan sin intencidn de
transportarlos, se rigen por la ley del lugar en que estan situados; pero los
que el propietario lleva consigo o son de uso personal, se gobiernan por
la ley del domicilio del duefio (art. 11, Céd. Civ.).

b) La transmisidn de bienes inmuebles o la constitucién de derechos
reales sobre ellos deben hacerse por escritura piblica (art. 1184, inc. 1°,
C6d. Civ.); los negocios sobre bienes muebles, en cambio, pueden hacerse
por instromento privado o sin formalidad alguna, salvo casos especial-
mente previstos por la ley.

¢) La adquisicién de inmuebles por prescripcion requiere largos
plazos de posesion continuada: diez afios, si la posesion es de buena fey
a justo titulo (art. 3999, Céd. Civ.); veinte afios si carece de estos requisi-
tos (art. 4015, C6d. Civ.). En cambio, tratindose de muebles, la posesion
de buena fe otorga instantineamente el derecho de propiedad, salvo que
la cosa fuere robada o perdida (art. 2412, Céd. Civ.). i

d) Los derechos reales de hipoteca y anticresis s6lo pueden recaer
sobre inmuebles (arts. 3108 y 3239); la prenda Gnicamente puede consti-
tuirse sobre muebles (art. 3204).

e) La proteccién legal def patrimonio de los incapaces de hecho, se
manifiesta de manera mas estricta con referencia a los inmuebles. Los
padres no pueden enajenar ni gravar los inmuebles de sus hijos sin
autorizacién judicial (art. 297).
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El principio de que nadie puede transmitir un derecho mejor o mas
extenso que el que gozaba no se aplica a los muebles (art. 3271, Céd.
Civ.).

2.— Cosas fungibles y no fungibles

531. Concepto.— Son cosas fungibles aquellas en que todo individuo
de la especie equivale a otro individuo de la misma especie, y que pueden
substituirse las unas por las otras de la misma calidad y en igual cantidad
(art. 2324, Céd. Civ.). Los ejemplos clésicos son el trigo, el vino, etcétera,
que siendo de la misma calidad, son perfectamente reemplazables.

Por lo general pueden venderse o negociarse por peso, cantidad o
medida: cien quintales de maiz, diez hectolitros de vino, veinte metros de
tela, etcétera. Pero la caracteristica tipica o esencial consiste en la posibi-
lidad de que un individuo de la especie pueda ser reemplazado por otro de
la misma especie. Tal es el caso de los libros nuevos de una misma edi-
ci6n, o de las cosas standards, un automévil recién safido de la fabrica es
perfectamente reemplazable por otro de la misma serie. Solamente los
muebles pueden ser fungibles.

Por el contrario, cosas no fungibles son aquellas que no pueden
reemplazarse las unas por las otras, de una manera perfecta; asi, por ejem-
plo, un fundo no puede ser reemplazado por otro, ni lo puede ser un caba-
llo de carrera, aunque ambos animales tengan el mismo pedigree.

532.~ La distincién de cosas fungibles y no fungibles se funda por lo
comin en la naturaleza misma de aquéllas; pero a veces hay factores sub-
Jjetivos, propios del duefio, que determinan el cardcter de la cosa. Asi, por
ejemplo, un libro nuevo es fungibie respecto de otro ejemplar de la misma
edicién; pero si ese volumen tiene para el propietario un valor subjetivo
especial, ya sea porque fue un regalo del autor, o porque se vincula con al-
gun recuerdo personal, deja de ser substituible. A la inversa, una cosa en si
misma no fungible puede llegar a serlo por voluntad de los interesados: tal
ocurriria st se vendieran cien ovejas, dentro de un lote de mil, a eleccidn
del vendedor; éste puede reemplazar cualquiera de los animales por otro.

533. Impeortancia de la distincién.— Esta clasificacién tiene impor-
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tancia en materia de obligaciones de dar. Si la cosa no fuere fungible, sélo
quedard pagada la obligacién con la entrega de la cosa misma; si, por el
contrario, fuese fungible, el obligado puede entregar a su eleccidén cual-
quier cosa de la misma especie y calidad. El Cédigo ha regiado detaliada-
mente los efectos de las obligaciones de dar cosas ciertas e inciertas en los
articulos 574 y siguientes.

3.— Cosas consumibles y no consumibles

534. Concepto.— Segin nuestro Cédigo, son cosas consumibles
aquellas cuya existencia termina con el primer uso y que terminan para
quien deja de poseerlas por no distinguirse en su individualidad. Son co-
sas no consumibles las que no dejan de existir por el primer uso que de
ellas se hace, aunque sean susceptibles de consumirse o deteriorarse des-
pués de algin tiempo (art. 2325).

Las cosas consumibles son, pues, aquellas que desaparecen con el
primer uso, sea porque se destruyen materialmente, como los alimentos o
las bebidas, o sea porque salgan del patrimonio de aquél a quien pertene-
cen, como el dinero. Ejemplo de cosas no consumibles son el vestido de
una persona, un libro, un automévil. :

Algunos ejemplos no son tan tipicos: tal es €l caso del papel de escri-
bir, que debe considerarse consumible aunque no salga del patrimonio del
duefio, porque ya no puede volver a usarse para su destino normal.

Como en el caso de las cosas fungibles, la consumibilidad depende,
en principio, de su misma naturaleza; sélo por excepcidn, el destino que le
dé€ su propietanio, puede alterar su caricter. Asi, por ejemplo, un libro no
€S, por su naturaleza, consumible; pero si lo es para el librero, que lo ad-
quiere para venderlo; en esto consiste para éf su utilidad y, desde luego,
con el primer uso (la venta) desaparece de su patrimonio.

535. Paralelo con las cosas fungibles.— Con frecuencia, las cosas
fungibles son también consumibles; en los ejemplos mas tipicos ambas
caracteristicas marchan generalmente unidas; tal es el caso de los cerea-
les, las bebidas, la mayor parte de los alimentos, el dinero, etcétera. Exa-
gerando este paralelo, algunas leyes como el Cédigo espanol (art. 337) y
el holandés (an. 561) identifican ambas categorias, disponiendo que son
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fungibles las cosas que se consumen por el primer uso. Pero esto importa
un evidente error; no hay entre ambas categorias de cosas una relacion ne-
cesaria, puesto que responden a conceptos distintos. Lo prueban numero-
sos ejemplos: Jos libros, la mayor pane de Yos productos standard, son
fungibles pero no consumibles.

4.— Cosas divisibles e indivisibles

536. Criterio de la distincién e interés prictico.— Segun nuestra
ley, son cosas divisibles aquellas que pueden ser divididas en porciones
reales, cada una de las cuales forman un todo homogéneo y andlogo, tanto
a las partes como a la cosa misma (art. 2326, Céd. Civ.). Ejemplos: Ja tie-
rra, los granos, la moneda. En cambio, las cosas indivisibles no pueden ser
partidas sin destruirlas: una mesa, un sombrero, una joya, etcétera.

Esta clasificacién de la cosa tiene interés sobre todo en lo que res-
pecta a la particién de la herencia, pues sélo puede exigirse la particién
real de las cosas divisibles.

537. E) dinero.- Repetidamente hemos citado el dinero como ejem-
plo caracteristico de cosa mueble, \::EEN consumible y divisible; pero
no agotarfamos con ello la copfiguracién juridica de este bien.

El dinero es una cosa a:.w sirve para procurarse otros bienes; a la n-
versa de lo que ocurre con lasidemnas cosas, no presta por si mismo ningu-
na utilidad econémica, no proporciona al hombre ningin placer (salvo el
goce patol6gico del avaro que recuenta sus monedas): pero sirve como in-
termediario en el trueque de cosas y bienes; con ese objeto ha sido creado
y garantizado por el Estado y estd sujeto a su vigilancia.

Es una creacién ideal: se toma un valor cualquiera, al que se le asigna
la funcién de servir de unidad, se le da un nombre, independientemente de
sus cualidades corporales, y e lo lanza a la circulacién, ya integro, ya di-
vidido en sus miltiplos y submuiiltipios, para que cumpla esa tarea de me-
dir los demés valores materiales.

Este dinero, asi creado por e! Estado, constituye el medio normal de
pago. Aun cuando la obligacidn consista en dar cosas que no son dinero,
puede ocurrir que sea imposible su cumplimiento en especie, y entonces
aquélia se resuelve en el pago de una suma de dinero. Lo mismo ocurre en

378 GUILLERMO A, BORDA

caso de incumplimiento de las obligaciones de hacer o no hacer, o de los
daiios ocasionados por un hecho ilicito.

Por consiguiente, a las calidades antes aludidas del dinero, debemos
agregar la de numeralidad, pues es representativo de una unidad ideal, y la
de legalidad, pues tiene curso legal obligatorio como instrumento de
pago.

El estudio del dinero en su faz econémica es materia propia de la
Economia Politica.

5.— Cosas principales y accesorias

538. Concepto e interés practico.— Para que esta division sea posi-
ble, es necesario, ante todo, que NOs ENCONtremos en presencia de dos o
mis cosas unidas con el mismo fin. En tal caso, debe haber una relacidénde
dependencia o subordinacién de la una para con la otra, de tal modo que
ésta siga la suerte de la primera o viceversa.

Las cosas principales pueden definirse como aquellas que tienen una
existencia propia, determinada por ellas mismas y con prescindencia de
las demas (v. art. 2327, C6d. Civ.). Accesorias, en cambio, son las que tie-
nen su existencia y naturaleza determinadas por otra cosa de la cual de-
penden o a la cual estdn adheridas (art. 2328). En un cuadro, la telaes la
cosa principal, el marco lo accesorio; en un anilio, lo principal es la pie-
dra, lo accesorio el engarce.

La condicién y naturaleza juridica de las cosas accesorias se deter-
mina por }a de la principal: accesorium sequitur principale; principio este
acogido expresamente en nuestra ley (art. 2328).

539, Frutos y productos.— Se llaman frutos a las cosas que provie-
nen periédicamente de otra, sin alterar su substancia. Tal es el caso de la
fruta de un 4rbol, el grano de los cereales, etcétera. Los waoacﬁo? en cam-
bio, provienen también de una cosa, pero una vez extraidos, no se renue-
van en ella y la dejan asi disminuida en su substancia; por ejemplo, el mi-
neral de un yacimiento. Un caso que ofrece algunas dificultades es el dela
madera de un bosque. Si el bosque se tala con el propésito de no renovar-
lo, como ocurrirfa si se deseara cultivar la tierra, los cortes de madera son
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productos; pero si se trata de cortes regulares y periédicos y se permite o
se favorece la reproduccién de los drboles, son frutos.

Mientras estan agregados a la cosa principal, los frutos y productos
son accesorios de ella, con la cual forman un todo (art. 2329. Céd. Civ.).

540.- La distinct6n entre frutos y productos tiene particular impor-
tancia en cuanto a los efectos de la posesion, pues el poseedor de buena fe
hace suyos los primeros, si los hubiere percibido, pero en cambio debe
restituir los productos (arts. 2423 a 2425, Céd. Civ.). También la tiene en
matenia de usufructo, porque el usufructuario debe servirse de la cosa sin
alterar su substancia (art. 2807), con lo que estd dicho que no puede utili-
zar los productos que, como hemos visto, la disminuyen; y con refacién a
la sociedad conyugal, porque los frutos de los bienes propios son ganan-
ciales, no asi los productos, que conservan la calidad de propios (art.
1272, Cod. Civ.).

541. Clases de frutos.— Segiin nuestro Cédigo, los frutos pueden ser
naturales, industriales y civiles.

a) Son frutos naturales las producciones espontineas de la natura-
leza (art. 2424), es decir, los que se producen sin la intervencion de la
mano del hombre. Ejemplo: la cria de los animales, la leche.

b) Son frutos industriales los que resultan de 1a industria del hombre
o del cultivo de la tierra (art. 2424), como los cereales, las verduras, las
flores obtenidas por el floricultor.

c) Finalmente, son frutos civiles los que provienen del uso y goce
de la cosa concedida a otro, como el alquiler de una finca, ef interés del
dinero, el precio del usufructo; o los que provienen de la privacion del uso
de ella, como las indemnizaciones que la ley acuerda al propietano por el
despojo o la destruccién de la cosa que le pertenece; y, por fin, los salarios
u honorarios derivados del trabajo matenal o intelectual (art. 2330, Céd.
Civ.).

El Cédigo reputa accesorios a los frutos civiles. No los produce la
cosa, como los naturales o industriales; no se relacionan con ella en un
sentido material. Pero la ley los vincula estrechamente, bien con la cosa,
bien con el trabajo del hombre, en los cuales han tenido origen.
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542. Cosas adheridas al suelo.— Las cosas que natural o artificial-
mente estan adheridas af suelo son accesorias de él (art. 2331); tales los 4r-
boles, los edificios. Agrega el Cédigo en el articulo siguiente, que las co-
sas adheridas a las cosas adherentes al suelo son accesorias de los predios.
Era innecesario decirlo, pues esta disposicion queda implicita en el articu-
lo anterior.

La aplicacion préctica de estos articulos se hallara en los derechos
reales, al tratar los problemas que plantea la edificacién y la plantacidn
(arts. 2587 a 2592).

543. Cosas muebles adheridas a otras muebles.— Los articulos
2333 a 2335 establecen varias reglas practicas para resolver los casos du-
dosos acerca de cudl es la cosa principal y cudl la accesonia.

a) Cuando las cosas muebles se adhieren a otras muebles sin que se
altere su sustancia, serdn cosas principales aquellas a que las otras no se
hubiesen unido sino con el fin de uso, ornato. complemento o conserva-
cion (art. 2333). Tal ocurre con la malla de un reloj, el engarce de un
anillo, el marco de unatela. Es indiferente, en este caso, el valor de una u
otra cosa; desde que el destino de una de ellas ¢s servir a la conservacion,
lucimiento, etcétera, de la otra, es accesoria de ésta. Pero bien entendido
que fa adhesién o unién no debe alterar la sustancia de ninguna de ellas,
como ocurriria en 1a fusion de varios metales, porque entonces habria una
sola cosa.

b) Silas unas se han adherido a las otras, para formar un todo, sin
poderse distinguir la accesoria de la principal, se tendrd por principal la
de mayor valor. Si los valores fuesen iguales, la de mayor volumen. Si los
valores y los volimenes fueren iguales, no habrd cosa principal ni cosa
accesoria (art. 2334).

¢) Las pinturas, esculturas, escritos e impresos, serdn siempre re-
putados coma principales, cuando el arte tenga mayor valor e imporian-
cia que la mareria en que se ha ejercido. y como accesorios la tabla,
lienzo, papel, pergamino o piedra a que se hallasen adheridos (art. 2335).

El respeto por el trabajo humano ha inspirado esta regla, déndole
prevalencia sobre la materia que le ha servido para realizaria obra. Pero la
norma no podia ser absoluta. Sobre todo cuando se trata de cincelado de
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metales o piedras preciosas, es frecuente que éstos tengan un valor econé-
mico muy superior al trabajo del artista o artesano; en tal caso, la materia
es la cosa principal.

6.— Cosas dentro y fuera del comercio

544, Concepto.— Las cosas estan en el comercio o fuera de él, segun
puedan o no servir de objeto a relaciones juridico patnmoniales.

En el derecho romano el concepto era distinto. Llamdbase res. in
commercium aquéllas sobre las cuales los particulares podian ejercer un
derecho; por el contrario, las extra commercium no eran susceptibles de
apropiacién individual. Pero en el derecho moderno, la comercialidad de
Jas cosas no se vincula con ta apropiacién y goce sinocon la posibilidad de
enajenarlas o disponer de ellas.

Por eso dice nuestro C6digo que estdn en el comercio todas las cosas
cuya enajenacién no fuere expresamente prohibida o dependiente de una
autorizacién piblica; en el primer caso, son absolutamente inenajenables;
en el segundo, lo son relativamente.

545. Cosas absolutamente inenajenables.— Segin el articulo 2337,
son absolutamente inenajenables:

1°) Las cosas cuya venta o enajenacion fuere expresamente prohibi-
da por la ley; tal es el caso de los bienes del dominio piblico de! Estado,
de Ia indemnizacién por accidentes del trabajo, etcétera. La prohibicién
legal obedece siempre a razones de orden piiblico, o bien a la proteccion
de los incapaces o débiles.

2°) Las cosas cuya enajenacion se hubiere prohibido por actos entre
vivos o disposiciones de iiltima voluntad, en cuanto este Caodigo permita
tales prohibiciones. El caricter pleno que en este principio tiene el dere-
cho de propiedad, no se aviene con las limitaciones contractuales que pue-
dan haberse establecido en ¢l titulo de constitucion del dominio. Sin em-
bargo, en algunos casos, la ley autoriza ciertas limitaciones. Asf, por
ejemplo, es licita la prohibicién de enajenar una cosa a persona determi-
nada (art. 1364, Céd. Civ.); también lo es la de vender los bienes donados
o legados por un término no mayor de diez afos (art. 2613).

382 GUILLERMO A. BORDA

546. Cosas relativamente inenajenables.— Son relativamente ine-
najenables las cosas que necesitan una autorizacion previa para su enaje-
nacién (art. 2338); cabe citar como ejemplos los bienes privados de! Esta-
do, cuya venta requiere autorizacion legislativa; los bienes de los menores
y dementes, los inmuebles pertenecientes a los emancipados, etcétera.

547. Derechos inenajenables.- No sélo las cosas son inenajenables;
también 1o son ciertos derechos. Fundada, por lo general, en razones de
proteccion a los débiles, la ley prohibe la enajenacion, renuncia o embar-
go de ellos. Entre los numerosos derechos que no pueden cederse citamos,
por via de ejemplo, el de reclamar alimentos futuros, los beneficios que
conceden las leyes de trabajo y previsién social, etcétera.

B.— LAS COSAS CON RELACION A LAS PERSONAS
{ — Bienes del Estado

548. Bienes publicos: enumeracion legal.— El Estado, sea nacional

o provincial, posee bienes publicos y privados (art. 2339). La ley no ha de-

finido el concepto de unos y otros, limitindose a enumerarlos. Analizare-

mos estas disposiciones para extraer después las nociones juridicas que
nos interesan. ’

- El articulo 2240, en la nueva redacci6n dada por latey 17.711, enu-
mera los siguientes bienes piblicos:

1) Los mares territoriales hasta la distancia que fije la reglamenta-
cidn especial, independientemente del poder jurisdiccional sobre la zona
contigua. El anterior inciso 1° fijaba una distancia de una legua marina y
de cuatro para el ejercicio del derecho de policfa. La nueva disposicién ha
optado por dejar librado el punto a la reglamentacion, considerando que
los intereses nacionales pueden exigir una mayor extensién que la que
determinaba el anterior inciso 1°.

2) Los mares interiores, bahias, ensenadas, puertos y ancladeros.
La redaccidn de este inciso se ha mantenido sin variacién. No se incluyen )
golfos, cuya amplitud hace aconsejable que rija en ellos la libertad de
navegacion.
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3) Los rios. sus cauces, las demds aguas que corren por cauces
naturales y toda otra agua que tenga o adquiera la aptitud de satisfacer
usos de interés general, comprendiéndose las aguas subterrdneas, sin
perjuicio del ejercicio regular del derecho del propietario del fundo de
extraer las aguas subterrdneas en la medida de su interés y con sujecion
a la reglamentacion. La primera parte de este inciso, relativa a los rios y
demds aguas que corren por sus cauces naturales, estaba contenida en el
originario inciso 3°. Todo lo restante fue agregado por laley 17.711. Cabe
notar que Vélez se habia apartado de sus fuentes, que sélo atribuian el
cardcter de bienes piiblicos a los rios navegables o flotables, compren-
diendo en esta disposicién a todos los cursos de agua. El acierto es
evidente, pues la navegabilidad o el transporte no es la dnica utilidad
publica que prestan Jos rios, que pueden servir de regadio, como fuente
de energia eléctrica, etcétera. De ahi que no interesa la importancia del
volumen de las aguas de un arroyo. También quedan comprendidos en
esta primera parte de la norma, los cauces de los rios o arroyos. Sélo los
arroyos que nacen y mueren en una misma heredad pertenecen exclusiva-
mente a su dueiio {(art. 2350).

Ef agregado hecho por laley 17.711 ha previsto el caso de toda agua
que satisfaga un interés general y particularmente las aguas subterraneas.
La disposicién tiende a permitir el uso pablico de las aguas subterraneas y
a evitar que el duefio del suelo pueda hacer una extraccion excesivae irra-
cional que perjudique a los otros vecinos y a la comunidad. Los estudios
geoldgicos han puesto de relieve la existencia de napas acuiferas impor-
tantisimas y muy dilatadas, cuyo aprovechamiento debe ser regulado para
evitar su agotamiento temporal o definitivo. Por ello, la ley establece que
la extraccién debe hacerse en la medida del interés del propietario del sue-
lo y conforme a la reglamentacién, que por cierto podra limitar la cantidad
que puede extraer el propietario.

4) Las playas del mar y las riberas internas de los rios, entendién-
dose por tales la extension de tierra que las aguas bafian o desocupan
durante las altas mareas normales o las crecidas medias ordinarias.

S) Los lagos navegables y sus lechos. Originariamente el Codigo
exigia que fuera navegable por buques de mis de 100 toneladas, lo que
evidentemente era excesivo. Adviértase que aun los lagos y lagunas no
navegables pueden pertenecer al dominio publico si tienen aptitud para
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satisfacer un interés general, tal como lo dispone el inciso 3°. Por otra
parte, es muy dificil que un espejo de agua no pueda ser navegado por
lanchas que no tienen mds que un calado minimo. Deben exceptuarse,
aunque el inciso no lo diga, los lagos o lagunas que estan dentro de una
sola heredad, pues es de aplicacion analégica el articuio 2350.

6) Las islas formudas o que se formen en el mar territorial 0 en toda
clase de rio, en los lagos navegables, cuando ellas no pertenezcan a
particulares. El anterior inciso 6° no hacia la salvedad final, de lo que
resultd la curiosa situacidn de que mientras el Cadigo establecia que las
islas pertenecian al dominio piblico del Estado, la mayor parte de ellas
eran de propiedad particular (el fenémeno era especialmente notable en
el delta del Parana) y el Estado se vio obligado a respetar esos derechos
apoyados en un esfuerzo de largos afios que era injusto desconocer, tanto
mas cuando que coincidia con el interés general del aprovechamiento de
la tierra. La reforma de 1968 ha contemplado el problema, dejando fuera
del dominio del Estado las islas que pertenezcan a particulares. Claro esta
que no sélo se refiere a las islas que en el momento de entrar en vigencia
laley 17.711 estdn en esa condicién. También puede ocurrir que el Estado
nacional o provincial desafecte del dominio piblico algunas islas y las
venda a particulares.

7) Las calles. plazas, caminos, canales, puentes y cualquier otra
obra publica construida para wilidad o comodidad comiin. Este inciso,
que fa ley 17.711 no modificé, ofrece algunas dificultades en la interpre-
tacién de lo que debe entenderse por obras construidas para utifidad o
comodidad comiin. Algunos autores piensan que todos los edificios piibli-
cos (oficinas, correos, etc.) estan comprendidos en él, puesto que todos
elios prestan una utilidad comin. Por nuestra parte estamos en desacuerdo
con este punto de vista. De laenumeracién hecha en el articulo 2340 surge
muy claramente que lo que caracteriza el dominio publico del Estado, es
la circunstancia de que todos los ciudadanos tienen el uso y goce inme-
diato de €l: ésta es la utilidad o comodidad comiin a que alude el inciso.
De 1o contrario, todos los bienes del Estado deberian incluirse en el
dominio piblico, pues todos ellos tienen una finalidad mediata o inme-
diata de interés general. ;Que cosa la tiene mds que los fuertes de guerra
o los ferrocarriles? Y, sin embargo, estdn expresamente enumerados entre
los bienes del dominio privado del Estado {art. 2342, inc. 4°).
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Entre las obras de uso comiin que deben considerarse incluidas en
este articulo, estan los museos, bibliotecas, balnearios, campos deportivos
y, en general, todos aquellos bienes susceptibles de goce directo por el
pueblo.

8) Los documentos oficiales de los poderes del Estado.

9) Las minas y yacimientos arqueoldgicos y paleontoldgicos de
interés cientifico.

Estos iiltimos dos incisos fueron agregados por laley 17.711. Se trata
de proteger la documentacién del Estado y evitar que ella pase a manos
privadas, como también los tesoros arqueoldgicos y paleontolégicos, que
de esta manera dejan de pertenecer al propietario del suelo para conver-
tirse en un dominijo publico. Con ello se trata de evitar el saqueo o la co-
mercializacién de estas riquezas, lo que infortunadamente ha ocurrido por
largos aflos en nuestro pafs.

549. Naturaleza y caracteres del dominio piblico.— Aun cuando
en la doctrina administrativa no existe acuerdo pacifico sobre el punto, es
indudable que. en nuestro derecho, o que caracteriza el dominio publico
del Estado es fa posibilidad de aprovechamiento y goce directo de los bie-
nes por el pueblo.

Sus caracteres esenciales son los siguientes: a) son inalienables, lo
que se explica en razén de su destino; con ello va implicito que no pueden
gravarse con hipoteca ni realizarse sobre ellos ningiin acto de disposicion;
pero el Estado puede vender los frutos (como las flores de un paseo pabli-
co, los cortes de un bosque) y aun puede conceder su uso exclusivo, me-
diante ciertas condiciones (por ejemplo, el permiso para instalar puestos
de frutas, verduras u otras mercaderias en la via piiblica, en las plazas),
porque estos actos no afectan el uso y goce popular de la cosa; by son im-
prescriptibles (arg. a contrario, art. 3951, Céd. Civ.), lo que es una conse-
cuencia necesaria del caricter anterior; ¢) son de uso graiuito para todos
los miembros de la comunidad.

550.— ;Es el dominio piblico del Estado un derecho de propiedad?
Evidentemente no. El Estado es apenas un administrador que se limita a
reglamentar su uso por los particulares; carece de todos los atributos esen-
ciales del propietario; no puede gozar exclusivamente de la cosa, puesto
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que su uso es comiin; no puede disponer de ella. Es mas bien un dominio
eminente del cual se desprenden algunas facultades que acompanian tam-
bién a la propiedad: el derecho de reivindicar el bien, de ejercer acciones
posesorias, de disponer de sus frutos, de conceder permisos particulares,
etcétera.

551. Afectacién y desafectacién de los bienes piiblicos.— La afecta-
cién es el acto por el cual el Estado pone un bien a disposicion de todos sus
sibditos para que aprovechen de €1, con miras al bien comiin. Asi, por
ejemplo, un inmueble de propiedad particular del Estado podria ser con-
vertido en plaza o paseo piblico; basta para ello un acto administrativo,
hecho por autoridad competente, o inclusive, un uso inmemonal.

Mas delicado es el problema de 1a desafectacién de un bien del ser-
vicio o utilidad comiin. Puede hacerse, ante todo, por ley del Congreso;
pero también por una declaracién de la administracion o por un hecho de
ella, en cuya virtud aparezca indudable que la cosa ha dejado de servir di-
rectamente al fin de uso y goce piiblico: la desafectacién de hecho (cami-
nos abandonados, desviados, suprimidos, etc.), ha sido admitida reitera-
damente por la Corte Suprema.

Una vez desafectado el bien, queda sujeto al régimen del dominio
privado y, por lo tanto, es susceptible de embargarse, enajenarse, etcétera.

552. Bienes del dominio privado.- Son bienes del dominio privado
del Estado aquellos que posee como persona juridica y respecto de los
cuales ejerce un verdadero derecho de propiedad, tal como estd regido en
el Cddigo Civil.

Segiin el articulo 2342 del Cédige Civil, son bienes del Estado gene-
ral o de los Estados particulares:

1°) Todas las tierras que estando situadas dentro de los limites terri-
toriales de la Repiiblica, carecen de otro duefio. Este inciso tiene, entre
nosotros, una explicacién hisiérica. Al comienzo de la Edad Moderna, la
Cristiandad atribuia al Papa las tierras sin duefios. Usando de tal facultad,
Alejandro V1acord6 a los reyes de Espafia y Portugal el dominio sobre los
bienes descubiertos en América. La corona espafiola, a su vez, los repartio
entre los primeros conquistadores, para premiar sus empresas; pero, 16gi-
camente, siguieron perteneciéndole aquellas tierras que no fueron adjudi-
cadas. Después de la independencia, los derechos espaiioles pasaron a la
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nacion y, constituida ésta federativamente, a la nacién o las provincias, se-
giin donde estuvieren situadas.

El Estado tiene, pues, un titulo originario sobre las tierras sin duefio.
De lo cual se deduce que no esté obligado a justificar su dominio; por el
contrario, son los particulares que lo invocan quienes deben acreditarlo.

2°) Las minas de oro, plata, cobre, piedras preciosas y substancias
fOsiles, no obstante el dominio de las corporaciones o particulares sobre
la superficie de la tierra. No s6lo los minerales y metales enumerados en
este inciso pertenecen al Estado; la tendencia moderna es a restringir cada
vez mds los derechos del propietario del suelo sobre los yacimientos o mi-
nas. Esta interesantisima y compleja cuestion es materia propia del dere-
cho de mineria.

3°) Los bienes vacantes o mostrencos, y los de las personas que mue-
ren sin tener herederos, segun las disposiciones de este Coédigo. Son va-
cantes los bienes inmuebles que, habiendo pertenecido a un particular, se
encuentran abandonados por él. Se diferencian de las tierras sin dueiio de
que habla el inciso 1° en que éstas nunca pertenecieron a ningiin particu-
lar. Mostrencos son los muebles que no tienen duefio.

4°) Los muros, plazas de guerra, puentes, ferrocarriles y toda cons-
truccion hecha por el Estado o por los Estados, y todos los bienes adqui-
ridos por el Estado o por los Estados por cualguier titulo. Al aludir a los
puentes se refiere este inciso a aquellos sobre los cuales el pueblo no tiene
el uso directo, pues éstos estdn comprendidos entre los bienes publicos,
segiin el articulo 2340, inciso 7°.

5°) Las embarcaciones que diesen en las costas de los mares o rios
de la Republica, sus fragmenios y los objetos de su cargamento, siendo de
enemigos o de corsarios. Sino se tratare de enemigos o de corsarios, regi-
ran las disposiciones que para los naufragios contienen los articulos 1283
y siguientes del Codigo de Comercio.

553. Naturaleza y caracteres.— El dominio privado del Estado es un
derecho de propiedad regido por las disposiciones pertinentes del Codigo
Civil. Pero de la circunstancia de que el titular es el Estado y de que, por
tanto, ese dominio estd destinado a servir mediata o inmediatamente a la
sociedad, surgen inevitablemente algunas diferencias con la propiedad
privada. Es necesario, ante todo, distinguir dos clases de bienes:
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a) Aquellos que estdn afectados directarmente a un servicio publico,
como lo son las plazas de guerra, los ferrocarriles, los edificios piiblicos.
Estos bienes no son embargables, puesto que no podria concebirse la
paralizacion de un servicio piblico en virtud de la ejecucion del crédito
de un particular; pero el Estado puede venderlos, arrendarlos, etcétera, si
bien estos actos estan sujetos a formalidades legales mds o menos riguro-
sas.

b) Los que no estdn afectados a un servicio publico y cuya utilidad
general es s6lo mediata; tal seria el caso de las tierras sin duefios, de los
bienes vacantes o mostrencos. Estos bienes son embargables, pueden
venderse, gravarse, € inclusive, son susceptibles de ser adquiridos por
prescripcién por los particulares que los hubieran poseido.

2.— Bienes municipales

554. Régimen legal.— Son bienes municipales, dice el articulo 2344,
los que el Estado o los Estados han puesto bajo el dominio de las munici-
palidades. Las leyes de organizacion de las comunas determinan sus ren-
tas y bienes.

Y puesto que estas entidades desempeiian en la vida politica de un
pueblo una funcién eminentemente estatal, forzosamente sus bienes estdn
sometidos al mismo régimen juridico que los del Estado. También ellos se
dividen en piiblicos y privados, siendo de aplicacion los principios estu-
diados precedentemente.

3.— Bienes de la Iglesia Catélica

555-556. Dominio pablico y privado.— La primera cuestién que se
presenta en 1o que atafie a los bienes de la Iglesia Catdlica, es si ellos per-
tenecen a la iglesia universal o bien a las iglesias parroquiales locales. E1
Cédigo ha resuelto que pertenecen a estas dltimas (art. 2345, Céd. Civ.),
adoptando asi el criterio de los canonistas, quienes dejan a salvo el dere-
cho de la alta administracién que corresponde al pontifice romano.

La solucién adoptada por nuestro Cédigo es importante, porque con-
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sagrada la independencia entre bienes de las iglesias y, por ende, la sepa-
racién de sus patrimonios, los créditos o deudas de cada una seran tam-
bién independientes y la Iglesia no respondera por ellos.

La vinculacién estrecha que existe entre la Iglesia Catdlica y el Esta-
do argentino, la proteccién que ella ha merecido de la Constitucién y de
las leyes de la Naci6n por ser la religién predominante en nuestro pueblo,
la mision esencial que desempeda en la vida nacional, y el hecho de ser
una persona de derecho publico (art. 33, Céd. Civ.), imponen consagrar
también respecto de sus bienes la distincién entre dominio piiblico y pri-
vado. Formaran parte del primero los afectados directamente al culto, con
todas las consecuencias que ello importa: inembargabilidad. inalienabili-
dad, imprescriptibilidad, mientras dure la afectacion. Naturalmente, las
autoridades eclesidsticas seran las Gnicas que pueden desafectar esos bie-
nes.

557. Iglesias no catélicas.— Todas las iglesias no catolicas son, para
nuestra ley, meras corporaciones, personas juridicas de existencia posible
(art. 33, Céd. Civ.). De ahi que no pueda hablarse en su caso de derecho
plblico eclesidstico. Sus bienes, asi sean los relativos al culio, se pueden
enajenar, como los de cualquier persona juridica, de acuerdo con sus esta-
tutos (art. 2346, Cod. Civ.).

4.— Bienes de los particulares

558. Principio general.— Después de enumerar nuestro C6digo cua-
les son los bienes pertenecientes al Estado nacional o provincial, a las mu-
nicipalidades y a la Iglesia, dice que todos los demds pertenecen a los par-
ticulares, sean personas naturales o juridicas (art. 2347, Céd. Civ.).

Sin embargo, como algunos casos particulares podrian dar lugar a
dificultades, en los articulos 2348 y siguientes se establecen las siguientes
reglas:

a) Los puentes y caminos, y cualesquiera otras construcciones
hechas a expensas de particulares en terrenos que les pertenezcan, son
del dominio privado de los particulares, aunque los duerios permitan su
uso o goce a todos (art. 2348).
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b) El usoy goce de los lagos que no son navegables, pertenece a los
propietarios riberefios (art. 2349).

La ley habla de uso y goce, no de propiedad. Esta queda reservada al
Estado y forma parte de su dominio privado. S6lo en caso de que todo el
lago esté incluido dentro de los limites de una misma heredad, creemos
que debe reconocerse el derecho de propiedad al dueno de ésta. Tal es la
solucién que se desprende por aplicacién analoga del articulo 2350.

¢) Las vertientes que nacen 'y mueren dentro de una misma heredad,
pertenecen en propiedad. uso y goce, al duerio de la heredad (art. 2350).
Todas las demas corrientes de agua integran el dominio publico del
Estado (art. 2340, inc. 3°).

559. Cosas susceptibles de apropiacién privada.— El articulo 2343
enumera las cosas sin duefio que cualquiera puede tomar para'si por medio
de la apropiacion. Este es un medio de adquisicién del dominio que con-
siste en la aprchensién de las cosas muebles sin duefio o abandonadas por
él, hecha por persona capaz de adquirir y con 4nimo de apropidrselas (art.
2525).

1° Los peces de los mares interiores, mares territoriales, rios y lagos
navegables, guarddndose los reglamentos sobre la pesca maritima o flu-
vial.

2° Los enjambres de abejas, si el propietario de ellos no los reclama-
re inmediatamente; el duefio, pues, debe perseguirlos de inmediato st
quiere conservar su derecho sobre ellos (v. arts. 2545 y 2546).

3° Las piedras, conchas u otras substancias que el mar arroja, siem-
pre que no presenten signos de un dominio anterior; si, pot el contrario, se
encontraran sefales de una propiedad anterior, deben aplicarse las dispo-
siciones relativas a las cosas perdidas.

4° Las plantas y yerbas que vegetan en las costas del mar, y también
las que cubrieron las aguas del mar o de los rios o lagos, guarddndose los
reglamentos policiales; este inciso no se aplica, como es obvio a los rios
y lagos que pertenecen al dueiio de la heredad, quien tiene derecho exclu-
sivo a las plantas y yerbas. )

5° Los tesoros abandonados, monedas, joyas y objetos preciosos que
se encuentren sepultados o escondidos, sin que haya indicios o memoria
de quién sea su duefio, observdndose las restricciones de la parte especial
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de este Cidigo, relativas a esos objetos. Es decir que, deben observarse
las disposiciones de los articulos 2550 y siguientes, referentes a tesoros.
Si hay indicios de sus primitivos duefios y éstos no se hallaren, se los con-
siderara cosas perdidas.







